DARWINISME NATUREL
ET DARWINISME SOCIAL

J’emprunte ce titre & un ouvrage récent d’un philosophe italien,
M. Vadala-Papale, dont je ne me propose point d'ailleurs d’expo-
ser les idées. L’auteur est darwiniste et, malgré le mérite de ses
apercus, 'on devine sans peine, aprés tant d’essais semblables qu'a
inspirés en tout pays le point de vue darwinien appliqué aux
sociétés, ce que doit étre son esquisse de science sociale. Pour
commencer demandons-nous si la facilité méme avec laquelile cette
doctrine déborde hors de son lit propre et s’applique & n’importe
quoi n'a rien de suspect. La vocation & I'empire universel n’est
pas le privilege ni méme la marque des idées vraies, surtout des
idées complétes; mais il en est de certaines idées vaguement vastes
comme des Etats sans frontiéres naturelles, d'autant plus conqué-~
rants par nécessité qu'ils sont moins solides peut-étre. Le passé
de la philosophie compte pas mal de ces idées & tout faire qui ont
eu leur temps, par exemple, sans aller si loin, la trichotomie
hégélienne. Comme la synthese des contraires, qui a fait fureur,
notamment en histoire, la sélection du plus apte est une de ces for-
mules magiques qui ont le don d’obseder Pesprit ou elles sont en-
trées. Méfions-nous de leur epsorcellement. — Se donner encore la
peine d’étendre aux sociétés le sélectionisme , ¢'est vraiment bien
superflu. Mais, en théorie et en pratique, fait-on autre chose depuis
dix années? Il est entendu, nous le savons, que la vie est une lutte ;
les romanciers qui ont le plus & se louer de la bienveillance du pu-
blic ne nous parlent que des batailles de la vie: pas un jeune ba-
chelier qui, sortant de la maison paternelle et courant 4 I'Ecole de
droit, ne soit pénétré de cette vérité. A peine éclos de ces foyers de
dévouement si mal récompensés qu'on nomme la famille ou le col-
lége, courant par les rues ot des sergents de ville complaisants lul
indiquent son chemin et lui assurent la protection des lois, regu dans
des maisons amies, dans des cercles de camarades qui I'acclament
¢’il a du talent, qui le défendent s'il est faible, qui le soignent s'il
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est malade, qui lui aplanissent toutes les voies da plaisir et du
succes, il n’en reste pas moins convaincu et fier de penser qu’il vient
d’entrer dans le feu d’un combat héroique, dans le struggle for life.
Candidat, sous la toge, il se croit sous les armes, prend tout de bon
ses rivaux d’éludes, ses examinateurs méme pour autant d’ennemis
4 la Don Quichotte et chacune de ses paroles pour un coup d’é

épée.
— Ll n'a pas tout & fait tort, convenons-en : le régiment va le pren-
dre; demain il peut étre tué ou blessé en des combats beaucoup

moins judiciaires ouimaginaires que les précédents et desquels il est
vrai de dire qu'ils font survivre et triompher, sinon la nation la
plus civilisée, da moins Tarmée la plus forte et surtout la mieux
commandée. Mais la question est de savoir si la. vie sociale
n'est qu'une lutte, ou est essentiellement une lutte, si le progreés
social est né d’'un enchainement de combats multiformes, concur-
rences commerciales, rivalités politiques, disputes religieuses, ému-
lation d’écoliers grands ou petits, ou si ces heurts inévitables n’ont
pas été de simples stimulants d’autres causes plus profondes et,
plus souvent encore, leur achoppement.

C'est sur ce point que j’ai & présenter ici quelques considérations
sans prétention didactique. Je laisse 4 de plus compétents examen
biologique du darwinisme; cette critique a 66 faite et bien faite, soit
par des savants, soit par des philosophes tels que Hartmann. Cour-
not, en quelques lignes, a porté dés le début un jugement que Pave-
nir est en train de ratifier. Mais ometions tous les arguments que la
zoologie, la botanique, la paléontologie pourraient fournir. Controler
le darwinisme naturel par le darwinisme social qui, dit-on, le com-
pléte : voila le sujet de ce travail. Ce conirdle est facile ; car, malgré
le préjugé mis & la mode par les positivistes, les sociétés sont chose
heaucoup plus claire et méme beaucoup moins complexe que les or-
ganismes. Nous connaissons les éléments de celles-1a, nos sembia-~
bles, et ce qui se passe en eux, et Vimportance de ce qui se passe
en eux relativement aux grands phénoménes d’ensemble qui se
suivent en elles; tandis que les corps vivants se montrent & nous
comme des sommes dont les unités nous sont cachées, comme des
processions ou des régiments de cellules invisibles ou impénétrables
dont nous ne percevons qu’en gros les manceuvres, sans entendre
le moins du monde les commandements, ni discerner les chefs. Si,
done, entre ces faits organiques et les faits sociaux, il y analogie
(abstraction faite des différences, quine sont pas seulement des diffé-
rences de dimension et de degré) l'explication darwinienne des
premiers devra étre a priori présumée vraie ou fausse, a défaut de
vérification plus directe, suivant qu'elle concordera ou non avec
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1’e§p11<,3at10n, blgn autrer’nent alisée 4 découvrir, des seconds. On le
voit, qest' une simple présomption nouvelle que je poursuis; et, si je
la crois defayorable a Darwin, je m'empresse de déclarer que je n’en
suis pas moins un transformiste convainecu. Le défaut du systeme
de la sélection est d’étre un comment inexact ou insuffisant du trans-
formisme. Mais le mérite éminent du transformisme est de com-
porter un comment de cette valeur, d'une vraisemblance si spe-
cieuse. A-t-on jamais osé risquer le comment de la création des
especes? Ypa-t-il quelque part, en théologie, une doctrine tant soit
peu formB#able et développable logiquement, qui soit au eréation-
nisme ce que le sélectionnisme est au transformisme, ¢’est-a-dire
qui nous explique la maniére dont, par exemple, le limon s’est fait
homme? Mais, cela dit, je revifis & Darwin, jugé, selon moi, par
linsuccés du darvinisme sociologique.

On m’arréte ici pour m’objecter la complexité soi-disant supérieure
des faits sociaux. Cela semble sauter aux yeux; les positivistes I'ont
dit, les darwinistes le répétent. Chez ceux-ci, cette illusion est uns
conséquence forcée de leur fagon de comprendre I'évolution uni-
verselle. Dans U'évolution au sens de Hegel, les triades au moins se
détachaient nettement; c’étaient les anneaux d’une chaine logique.
Au sens de Darwin, ce n’est plus qu'une corde sans fin et sans
neeuds, sorte de hégélianisme désossé pour ainsi dire. Imbus de
I'idée qu'une distinction nette et tranchée entre les éires, entre les
composés successifs des éléments cachés, serait inconciliable avec
1a théorie de la descendance, les darwiniens sociologistes, a propos
de sociologie, se croient non seulement le droit, mais le devoir de
parler de tout, et de physiologie, et de physique, et de chimie, et de
quibusdam aliis. « Ce vaste ensemble du mouvement social qui com -
prend le mouvement universel, dit M. Vadala-Papale, doit étre étu-
dié comme Vintégrale et la différentielle supérieure de tous les corps
et tous les mouvements organiques et inorganiques. » Il est évident
qu’a ce point de vue un élément doit étre toujours réputé plus simple
que le composé dont il fait partie, et par conséquent U'organisme plus
simple que la nation. Mais n'est-ce pas la. négation méme du point
de vue proprement scientifique, qui consiste, si je ne me trompe,
4 admettre dans la réalité des découpures naturelles, et & prendre
pour point de départ dans chaque ordre de recherches non pas un
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prétendu slément dernier, toujours fuyani in infinitum, mais un
fait ou un étre quelconque, pourvu qu’il se reproduise en exemplai-
res nombreux et semblables, pourvu que, dés lors, il soit nombra-
ble, et donne lieu par ceite répétition a une quantité d’un nouvean
genre, simple comme toute quantité, et fondement d'un monde nou-
veau de complications ultérieures? C'est ainsi, en effet, que, dans la
nature, et sous nos yeux, Uhomogéne nait de U'hétérogene t le simple
vient du complexe au moins aussi souvent que I'hétérogéne nait
de Phomogene, le complexe du simple. Ce n’est pas 'homogeéne qui
est essentiellement un état d’équilibre instable, malgré M. Spencer;
cest I'hétérogéne. L'homogénéité absolue, nous ne la voyons réali-
sée dans Punivers que par 'espace et le temps purs et vides, et nous
ne nous apercevons pas que, depuis que le monde est monde, elle
se soit altérée en eux. Mais I'hétérogénéité, on peut presque le dire,
absolue, c’est le chaos incohérent de sensations et d’images qui con-
stitue a4 chaque instant I'état psychologique de chaque homme; et,
au cours de la civilisation, conséquence fatale du rapprochement des
hommes entre eux, nous voyons cette hétérogéneite, tout en se com-
pliquant dans chaque cerveau, aboutir, par la similitude croissante
de ces états psychologiques, & la formation graduelle, séculaire,
de cette quantité sociale encore embryonnaire, mais déja mesurable,
déja imposante par sa simplicité majestueuse, par sa direction de plus
en plus rectiligne,, qu’on appelle la foi ou le veeu, Popinion ou la pas-
sion d'une masse populaire 2 un moment donné. Tout nait différent,
chaotique; et tout ce qui difféere aspire & s'assimiler, tout ce qui est
qualifié tend a se quantifier. Rien n’est plus naturel aux individus
humains épars et divers que de s'enrégimenter; et dites si les lignes
décrites par les mouvements de troupes bien disciplinées, ne sont
pas quelque chose de beaucoup plus simple que les visages et les
physionomies des soldats. D’autant plus simple et régulier que ces
physionomies sont plus nuancées, plus intelligentes, plus complexes.
En général, la vie sociale par tous ses aspects se simplifie et s’uni-
formise & mesure que la civilisation progresse, et dans son progrés,
complique les besoins et les idées des individus. Cela est visible
pour les langues qui vont se dégageant de leurs dialectes multiples,
de leurs inversions savantes et subtiles; pour les corps de droit qui
tendent a se codifier, & rejeter le luxe ingénieux des fictions et des
formes; pour les religions, qui, en passant par exemple du brah-
manisme au bouddhisme, du catholicisme au protestantisme, sacri

1. Depuis que ces lignes sont écrites, jai eu le plaisir de lire lindication de
la méme idée sous la plume inventive et savante de M. Delbeeuf, dans sou bel
article sur la Matiére brule, et la Matitre vivante (Revue phil. d’octobre 1883).
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fient bien des dogmes, des légendes et des rites; pour les alphabets,
les monnaies, les poids et mesures, qui d’une diversité exubérante
marchent & une compléte uniformité; pour V'art militaire, je viens de
le dire; pour les sciences enfin dont la perfection se marque par la
simplicité claire, par la nudité féconde des formules. Plus, en un
mot, la vie individuelle se surcharge et s’embrouille, plus la vie
sociale, musique de cet orchestre bizarre, se dépouille et s'é-
claircit; tellement qu’aprés avoir été des espéces d'étres vivants,
des plantes idéales et grandioses, les nations, suivant l'observation
pénétranie de Cournot, finissent par devenir des machines ou des
cristaux, des administrations ou des castes, et qu'aprés avoir été
des génies ou des instincts supérieurs, délicats a manier, elles ne
sont plus que des forces quasi-physiques faciles & diriger tant bien
que mal par le premier politicien venu. Une hétérogénéité crois-
sante a engendré ici une homogénéité croissante.

Est-ce dansz ce cas seulement? Non sans deute. Si nous pouvions
dévisager individuellement chacun des atomes constituants de la
substance la plus pure, la plus vraiment simple, quel enchevétre-
ment de gravitations infinitésimales, enchainées et closes, quel fouil-
lis de petits traits distinctifs n’y découvririons-nous pas avec sur-
prise! La raie spectrale gui nous parait caractériser chaque substance
¢’est-a-dire sa maniére spéciale de vibrer lumineusement, ne nous
révele pas plus la nature intime de ses atomes que le son lointain et
caractéristique d’'une pinada, c’'est-4-dire son espéce propre de vi-
brations sonores sous le vent, ne nous dessine les silhouettes de ses
pins.

I1

je ne fais qu'effleurer ces considérations. Pour le moment je 1"1’en
veux retirer que eet enseignement : de ¢e que leg falt; sociaux vien-
nent se greffer sur les faits vitaux, il ne s’ens‘ul’t pgmt que cef]x-m
soient plus aisés & déchiffrer et plus propres & eclax?er ceux-la que
ceux-1a & expliquer ceux-ci. On pourrait méme croire le contraire
sans nulle ironie, & voir le temps ot la peine gu’il faut dépen§er
pour former un médecin, méme médiocre, etla prf)mptitude rela’tu[e
avec laquelle s’improvisent les hommes d"Etat_meme 1‘?5 plus émi-
nents. Or la médecine n'esi-elle pas 4 la biologie ce qu'a la sociolo-
gie est la politique ? . '

Si au lieu de vouloir expliquer le monde social par le monde vi-



