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Cientificos y medios

La lucha por la legitimidad
en el cambio climatico

RICHARD J. LADLE, PAUL JEPSON Y ROBERT J. WHITTAKER

A pesar de las incégnitas asociadas a las predicciones sobre posibles efectos
negativos del cambio climatico en los entornos naturales, las investigaciones
se divulgan a menudo en los medios informativos. En este trabajo se revisa
el eco en los medios informativos del Reino Unido y en internet de un estu-
dio académico publicado por la revista Nature, que predecia futuras conse-
cuencias globales como consecuencia del cambio climatico. Los resultados
y conclusiones del estudio fueron distorsionados en los medios, acentuan-
dose los aspectos aparentemente mas catastréficos y presentandolos como
sucesos mas cercanos en el tiempo. Las referencias al articulo original varia-
ron alin mas en internet, con varios sitios web, destacados en los buscadores
mas populares, que eran abiertamente criticos con la base cientifica del
mismo. Sugerimos en este trabajo que las construcciones mediaticas tan
polarizadas de la ciencia medioambiental son un indicio de una lucha por
la legitimidad entre los grupos medioambientales y los anti-medioambien-
tales, con consecuencias potencialmente negativas para la confianza de la
opinién publica en la ciencia.

Palabras clave: Cambio climatico, medios de comunicacion, legitimacion,
Nature, internet.
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NO OBSTANTE EL CONSENSO CIENTIFICO ABRUMADOR sobre el origen humano de
la influencia en el clima del planeta, se ha mantenido un debate vigoroso en
los medios informativos, sobre si el cambio climatico de verdad esta ocu-
rriendo (Zehr, 2000: 85-103), y sobre cuales serdn las consecuencias para la
poblacion y los ecosistemas. Tanto los ecologistas, en su mayoria ONGs que
hacen camparfia, como los escépticos, generalmente organizaciones no lucra-
tivas, fundaciones financiadas por empresas e individuos particulares, buscan
convencer al publico de la legitimidad de sus creencias a través de la apro-
piacién y difusién de la informacion cientifica.
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La comunicacién e interpretacion de la ciencia para el gran ptblico se logra
a través de distintos medios, entre los que sobresalen impresos, la television,
la radio y, ahora, las extensiones tecnolégicas como internet. Puesto que los
medios, en su conjunto, se consideran una herramienta poderosa para in-
fluenciar la opinién publica, se comprende que los medioambientalistas quie-
ran maximizar la exposicion de la ciencia que apoya su agenda.
Desafortunadamente, el lenguaje cuidadoso y comedido no se adapta bien al
sensacionalismo incisivo que caracteriza la expresion de la mayoria de los
medios informativos contempordneos. La distorsion de la informacion que
tiene lugar al traducir la ciencia al lenguaje de los medios populares conlleva
acusaciones de sensacionalismo periodistico, tanto por parte de los cientificos
(Ladle, 2004: 12-3) como por una serie influyente de individuos y organiza-
ciones anti-medioambientalistas de caracter escéptico (Lomborg, 2001). Sin
embargo, también se ha argumentado que el sensacionalismo es aceptable si
transmite un mensaje medioambiental —por ejemplo, sobre los efectos ecol6-
gicos potenciales del cambio climético—, ya que provoca la atencion del pua-
blico y de los politicos. (Hannah y Phillips, 2004: 131).

En el presente articulo partimos de la premisa que los cientificos, que dis-
tinguimos de los activistas, tienen la responsabilidad primordial de informar
sobre los hallazgos que puedan tener interés para la sociedad y hacerlo de la
forma mads precisa, objetiva y simple posible. Para poder lograr equilibrio,
precision e impacto, es decir, un mayor entendimiento por parte del pablico
de la ciencia medioambiental, los cientificos deben mejorar su comprensién
del proceso mediante el cual su ciencia se transforma en noticia, incluyendo
como distintos grupos politicos y sociales buscan influir en dicho proceso.
Para contribuir a esta mejor comprensiéon hemos revisado el flujo, traslacion
y transformacioén de la informacioén de un articulo cientifico sobre el cambio
climéatico y la extincion de especies a distintas narraciones medidticas brité-
nicas e internacionales. También, reflexionamos sobre nuestras propias expe-
riencias, azarosas y algo ingenuas, en este proceso, y valoramos la
representacion de la misma informacioén en internet. Finalmente, comentare-
mos las formas en que los grupos medioambientalistas y otras organizaciones
intentan legitimar sus posiciones por medio de la apropiacion de la ciencia
revisada de sus colegas.

Estudio del caso: predicciones sobre un planeta que se calienta

El 7 de enero de 2004, la revista Nature publicé un estudio que desarrollaba
un modelo de los efectos potenciales del calentamiento global sobre determi-
nados grupos de animales y plantas terrestres (Thomas, 2004: 145-8). Los re-
sultados del estudio sugerian que, dada una serie de presupuestos claves y
bajo escenarios moderados de cambio climatico, entre el 15 y el 37 por ciento
de las 1.103 especies consideradas en el estudio estarian “abocadas a la extin-
ciéon” antes del ano 2050. Los autores describieron estos porcentajes como “un
calculo de las proporciones de especies expuestas a problemas de extinciones
futuras como consecuencia del cambio climético en los préoximos 50 ahos”, y
no como “el niimero de especies que se extinguiran durante dicho periodo”.
Ademas, se indicaba que podrian “transcurrir décadas” para llegar a la re-
duccioén y la extinciéon de un hébitat a causa del cambio climético. En resumen:
el estudio manifestaba que si las previsiones y las predicciones del modelo
fuesen validas, una proporcion de las especies estudiadas ocuparian even-
tualmente condiciones medioambientales incompatibles con su supervivencia
a largo plazo.
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Este estudio recibi6 cobertura periodistica global. Revisamos veintinueve in-
formes en los periodicos nacionales y locales del Reino Unido y encontramos
un modelo sistematico de distorsiones en veintiséis de los mismos (tabla 1).
La distorsion més significativa de los hallazgos del estudio fue la opinién, fre-
cuentemente repetida, de que mas de un millon de especies se extinguirian
antes del 2050 debido al calentamiento global (21 informaciones). Sé6lo dos in-
formaciones explicaban que tinicamente unas pocas especies se habrian ex-
tinguido de hecho para el 2050; otras dos llegaron hasta el punto de sugerir
que un tercio de todas las especies del mundo se extinguirian; ninguna espe-
cificaba el grado de incertidumbre, que era de entre 5,6 y 78,6 por ciento de
especies expuestas a la extincion debido al cambio climatico.

En siete de las informaciones, se citaba como palabras textuales del autor prin-
cipal del estudio, el catedrético Chris Thomas:

“Si las proyecciones pueden extrapolarse globalmente, y a otros grupos de
animales y plantas terrestres, nuestros analisis sugieren que mas de un millon
de especies podrian estar amenazadas con la extincién como resultado del
cambio climatico”.

Esta contundente afirmacion, que se basa en una proyeccion global de la
biodiversidad planetaria, no fue presentada como resultado de una extrapo-
lacién, ni se indicaban las grandes incertidumbres respecto a los calculos sobre
la variedad de las especies globales (Whittaker, 2005: 3-23). En consecuencia,
se pedia al publico que aceptara, sin mds, tan calamitosa prediccién. Basta
una educacién a nivel universitario de ciencias naturales para saber que el
nimero de especies descritas es aproximadamente de 1.750.000; (Groom-
bridge, 2000) mientras que el niimero especies de artrépodos atin no descu-
biertos probablemente sea de 4 a 6 millones, (Novotny, 2002: 841-4), en lugar
del valor frecuentemente usado de unos 30 millones (Erwin, 2000: 209-12).

El origen de la mayoria de las generalizaciones y extrapolaciones en los me-
dios puede relacionarse con las notas de prensa originales y los despachos de
las agencias (véase gréfico 1). La primera nota, de 7 de enero de 2004, fue
hecha por la Universidad de Leeds, la institucion que genero la investigacion,
y se titulaba: “El cambio climatico amenaza un millén de especies con la ex-
tincion’. Aqui es donde aparece, por primera vez, la referencia a “un millén
de especies”, junto con la afirmacién no atribuida de que una cuarta parte de
los animales y plantas terrestres podrian llegar a extinguirse. Para ser justos,
la nota de prensa entra a detallar que las extinciones se produciran eventual-
mente [asi lo enfatizaron] y no en los préximos cincuenta afios. Los despachos
de las grandes agencias de prensa modificaron su contenido. La noticia de
Dow Jones International News (7 de enero) tenia un tono relativamente cauto:
“Cientos de especies de plantas y animales terrestres de todo el planeta po-
drian desaparecer o estar camino a su extincion en los préximos 50 afios si se
mantiene el calentamiento global”. La de Reuters, también de 7 de enero, afir-
maba que “el calentamiento global podria aniquilar una cuarta parte de todas
las especies de plantas y animales de la Tierra para el 2050”. Sospechamos
que esta fue la base de muchos de los errores y exageraciones difundidos por
la prensa del Reino Unido del dia siguiente.

Algunos politicos veteranos se alinearon rapidamente con la nocién de una
calamidad medioambiental inminente. Por ejemplo, Margot Wallstrom, co-
misionado de Medioambiente de la Unién Europea, escribi6 en el periddico
The Guardian que “mucha gente tiene mucho que comentar sobre el estudio
recientemente publicado que sugiere que el calentamiento global podria ani-
quilar un tercio de las especies del planeta para el afio 20507, y el lider del
Partido Verde Irlandés, John Barry, apoy¢ publicamente la camparfia “ Amigos
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de la Tierra” para reducir las emisiones de carbono y detener “la extincién
de una cuarta parte de las especies del mundo para el 2050”. Cuando se co-
mento6 la investigacion en la Camara de los Comunes, Margaret Beckett, se-
cretaria de Estado de Medioambiente, Alimentaciéon y Asuntos Rurales,
manifestd que “el estudio que se ha publicado hoy, indica que entre un 15 y
un 37 por ciento de las especies terrestres de la zona observada podrian estar
abocadas a la extincién antes de 2050 [el subrayado es nuestro]. Sin embargo,
es importante para la Cdmara entender que el impacto de las predicciones
mas graves respecto al calentamiento global tendria un efecto incluso mas
desastroso. Por lo cual, no se trata de un informe exagerado que asume una
catastrofe: se refiere al impacto esperado del cambio climatico” (citado en
Hansard, 8 de enero de 2004). Dado que estas proporciones no se proyectaron
para enfrentarse a la extincion en el afio 2050, la interpretacién de Beckett, o
incluso el propio informe, podria ser acusada de exagerada.

Tabla 1. Estudio sobre las informaciones en prensa

Items secundarios

Tex rimari . itori
extos primarios . |ve cartas y editoriales)

Afirmaciones

Extincion de 1.000.000 de especies o mas 14 7
Extincién especies para el ano 2050 10 3

Extincion de una cuarta parte de todas las
formas de vida

Extincion de una cuarta parte de todos 7 1
los animales/plantas terrestres

Extincion de un tercio de todas las formas de vida 2 0
Extincién de 1/3 de todos los animales/ 1 0
plantas terrestres

Fundamentos

Basado en millones de especies sin identificar 0 0
Solamente algunas realmente extinguidas en 2050 2 0
Uso frase “abocados a la extincion” 1 0

En el lobby conservacionista, muchas de las mayores y mas conocidas ONGs
emitieron sus propias notas de prensa y dedicaron articulos informativos al
tema en sus paginas web. WWE-UK fue mas alld y utiliz6 la investigacion
para recabar mas financiacion: el 12 de enero, cuatro dias después de la mayor
cobertura informativa, envié un correo electrénico a sus socios con el si-
guiente mensaje: “jEmergencia de conservacion!”, con la frase inicial “sin
duda habrén visto los recientes titulares de prensa y television: para el 2050,
el calentamiento global podria aniquilar un millén de especies de animales y
plantas”.

Representacién en internet

Dado que mucha gente usa la red para encontrar e interpretar los resultados
de las investigaciones, la comunidad cientifica necesitaria analizar como la
dindmica social, en especial a través de internet, puede afectar el entendi-
miento puablico de la ciencia. La siguiente generaciéon de personas web-alfa-
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betizadas podria ser facilmente engafnada o polarizada y, en consecuencia, se
minaria el debate ptblico que da apoyo a la politica medioambiental. De mo-
mento, se ha prestado poca atencién a este asunto y tenemos conocimiento
de varios estudios no publicados que examinan, entre otros aspectos, como
se traduce e interpreta la informacién cientifica cuando pasa a los medios elec-
trénicos y cudles son las diferencias entre las representaciones de la ciencia
medioambiental entre los medios impresos y electrénicos.

Grafico 1, 1 a comeersion de la novedad cientifica en noticia
Gohiernn

Universidades OMGs e
Publicaciones Literatura gris
cientificas
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™
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deprensa Agcn:::/a; dec noticias
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Difusadn medidtica

Hay algo que parece evidente: la red da voz a muchos grupos invisibles en la
prensa mayoritaria, incluso algunos con puntos de vista extremos y no orto-
doxos. Al contrario que en las revistas cientificas, la ciencia que aparece en la
red no esta sujeta a revisiones o valoraciones externas. En consecuencia, como
seflalan Stuart Pimm y Jeff Harvey, “la red esté llena de ideas no selecciona-
das” (Pimm y Harvey, 2000: 209-12). Es ahi donde encontramos la evidencia
de un contragolpe de los medioambientalistas-escépticos frente a las tenden-
cias sensacionalistas de la prensa mayoritaria (Ladle, 2004: 12-3).

Para explorar como los sitios web medioambientalistas interpretaban el ar-
ticulo de la revista Nature, revisamos los cincuenta principales sitios en los
tres buscadores mas populares (Google, Yahoo y MSN), durante dos semanas,
ocho meses después de la aparicion del texto. Para reducir la duplicidad en
la busqueda, usamos una combinacién muy simple de palabras y frases, en
concreto “Thomas”, “cambio climatico” y “extincién”, vinculadas por el ope-
rador boleano “y”. Cuando revisamos los sitos, s6lo incluimos aquellos que
daban alguna interpretacién del informe original.

Se clasificaron los sitios mediante una tipologia simple que reflejaba la titu-
laridad y, hasta cierto punto, la orientacién de los mismos. Las categorias em-
pleadas fueron “medios” (19 resultados); “sin animo de lucro”, que incluia
ONGs medioambientalistas y fundaciones anti-medioambientalistas (22);
“educacional” (generalmente universidades) (4); “personal” (1); “guberna-
mental” (8); y “boletines” (1). También se clasificaron los sitios segtin el cues-
tionamiento que hacian de la validez de las conclusiones del estudio
encabezado por Thomas. Los sitios web que hacian referencia directa al arti-
culo de Thomas fueron anotados y clasificados por orden para cada bus-
queda, a través de los tres buscadores, y luego se calculé un ranking
combinado, en base al uso relativo de cada buscador por el ptblico general
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conforme a los netratings de Nielsen (www.nielsen-netratings.com).

La indagacion gener6 55 sitios que hacian referencia directa al articulo de
Thomas, con algtin comentario sobre el mismo, o cuestionaban su contenido.
Se rechazaron muchas sitios web que aparecian en los 50 primeros porque
eran totalmente irrelevantes —no hacian mencion al trabajo de Thomas o no
aportaban interpretacion alguna del articulo. De los sitios web pertinentes
para el analisis, la mayoria (33) eran de Estados Unidos, seguidos de los de
Reino Unido (10). Dieciséis de los sitios aparecian entre el ranking de los cin-
cuenta méas destacados en los tres buscadores.

Al contrario que la cobertura de los medios de informacién, sélo 23 de los
sitios afirmaban que la extincion se produciria antes de 2050, y apenas 20 usa-
ron el calculo de extincién global de un millén de especies o més. Aunque
nada mas que 10 sitios criticaban abiertamente el articulo de Thomas, sélo
cuatro de ellos figuraban en los diez sitios web mejor situados en el ranking
general (tabla 2).

Tabla 2. Principales sitios sobre cambio climatico

Propietario Website Critico
1. Leeds University (nota de prensa) no
2. Conservation International (informe) no
3. Center for the Study of Carbon Dioxide and Global Change si
4. Science and Environmental Policy Project si
5. Oxford University (articulo ampliado medios) si
6. NASA (informe) no
7. Earth Crash Spirit (sitio personal) no
8. National Geographic no
9. Co2andclimate.org si
10. CBC News no

Ninguno de los sitios de medios se mostré escéptico con la base cientifica del
trabajo ni cuestioné la credibilidad de sus proyecciones. Cabe suponer que
esto se debi6 a que la mayoria de los informes se hicieron directamente a par-
tir de las notas de prensa o de los medios informativos. Los sitios de las ONGs
medioambientales también tenian més tendencia a emplear la version acritica
y sensacionalista de la historia que apareci6 en prensa.

Las péaginas que adoptaron un enfoque critico respecto al articulo original
fueron las pertenecientes a fundaciones autodefinidas como “sin dnimo de
lucro”, con una agenda politica orientada explicitamente a la derecha. Estos
grupos, cominmente conocidos como “anti-medioambientalistas”, pueden
considerarse adversarios, en la lucha por la credibilidad, del movimiento me-
dioambiental, donde las partes en conflicto usan las interpretaciones de la in-
formacién cientifica de revistas académicas evaluadas para legitimar sus
puntos de vista. Curiosamente, ninguno de los sitios criticos basé sus argu-
mentos en las exageraciones sensacionalistas que eran muy frecuentes en los
informes de prensa de enero 2004, sino que se centraron en las inadecuaciones
cientificas percibidas en el articulo de Nature.

Por ejemplo, el Center for the Study of Carbon Dioxide and Global Change
(tercero en el ranking de la tabla 2), cuya mision es “divulgar informes de he-
chos y comentarios fundados sobre los nuevos desarrollos en la lucha cienti-
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fica mundial para determinar las consecuencias climaticas y biolégicas del
crecimiento continuado del CO2 del aire”, comento:

“Es evidente que sus resultados estan forzados por los calculos, confundidos
con arbitrariedad estadistica; les falta una evidencia que se apoye en el mundo
real y estan impregnados de especulacion. Por ello, parece que su doctrina de
extincion masiva es de hecho un caso de extincién masivamente tendenciosa.”

Otro sitio web que figura en la seleccién, el Science and Environmental Po-
licy Project, se autodefine como un grupo educacional, sin &nimo de lucro,
cuya misioén es evaluar los distintos problemas a los que se enfrenta el planeta
y, cuando sea necesario, “hallar soluciones efectivas, de costes controlados”.
Nuevamente, su critica se dirigia casi exclusivamente a la naturaleza cientifica
en la que se basa el informe original y, en su conclusién, sefialaba:

“Obviamente hay mucho que criticar a este articulo. Lo que resulta sorpren-
dente es que, con unos presupuestos tan inconsistentes e irrealistas, haya lo-
grado pasar sin un arafiazo por el proceso se revisiéon de una revista tan
prestigiosa como Nature”.

Estd claro que, en términos generales, el discurso en internet tiene similitu-
des con la cobertura mediatica, aunque en los sitios anti-medioambientalistas
se observa que tratan de emplear argumentos derivados de la ciencia, aunque
espurios, para legitimar sus posiciones. Quiza sea significativo sefialar que,
aunque se critico la publicacion de Thomas desde revistas cientificas revisadas
por otros cientificos, estos argumentos no fueron tenidos en cuenta por parte
de los escépticos (Thuiller, 2004).

Ninguno de los sitios criticos que forman parte de nuestra investigacion
analizo o rectific6 la cobertura errénea de la prensa, algo sorprendente que
no parece apoyar la creencia de George Monbiot y sus colegas que sostiene
que los medios estan propagando e inspirando un sentimiento anti-medioam-
bientalista:

“La ciencia del cambio climético esta siendo atacada. Es un ataque coordinado,
bien financiado, al que se le da juego constantemente en de los medios. Cuanto
mas fuerte es el consenso cientifico sobre el cambio climatico, mas se sugiere
en los medios que la ciencia es incierta” (Monbiot, 2005: 559).

Otra tendencia indicada por esta muestra limitada es que, aunque son rela-
tivamente pocos sitios anti-medioambientales en internet, estos suelen ocupar
un lugar destacado en los buscadores. Hay varias razones para ello. En primer
lugar, los motores de btisqueda que utilizamos pueden haber seleccionado
sitios que posean una tendencia cientifica explicita en sus contenidos; en se-
gundo lugar, muchos de los sitios de medios y de ONGs medioambientales
emplearon la cobertura periodistica existente, que reducia el nimero de pa-
labras clave para acceder a ellas; en tercer lugar, los escépticos del clima pue-
den estar mejor preparados para disefar estrategias que hagan mads visibles
sus sitios.

Hasta la fecha, cientificos y académicos han demostrado, en general, poco
interés en saber como se representa su trabajo en internet. Un conocimiento
mas profundo de coémo se traslada y representa la ciencia en internet pudiera
ser importante para el desarrollo de una politica medioambiental basada en
evidencias. Con el incremento de estudiantes de todos los niveles de educa-
cion que recaban informacién de internet, es muy importante que los educa-
dores comprendan la ambigtiedad de estos contenidos sobre la ciencia y
asesoren a sus alumnos sobre como desarrollar las habilidades analiticas y
criticas necesarias para tamizar la informacion y poder valorar los distintos
contenidos.
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Pimm y Harvey (2004: 12-3) recomiendan cuatro formas para poder deter-
minar la credibilidad de un sitio:

a) En primer lugar, comprobar los datos: los argumentos sélidos se basan
en datos de fuentes primarias que pueden ser sometidas a escrutinio cien-
tifico, mientras que los argumentos espurios y erréneos se apoyan a me-
nudo en datos procedentes de fuentes secundarias o, incluso, en rumores.

b) En segundo lugar, comprobar los argumentos: los argumentos arropados
por un lenguaje hiperbdlico pueden estar enmascarando una falta de argu-
mentos o de datos.

¢) En tercer lugar, comprobar las credenciales de los autores: ; Pertenecen a
una institucién respetada? ; Han publicado articulos revisados por expertos
sobre el tema que comentan?

d) Finalmente, también merece la pena ver quién financia el sitio web, ya
que puede dar algtin indicio sobre la agenda subyacente.

Sin embargo, incluso con todas estas precauciones, hay muchas posibilida-
des de ser enganado o desorientado y que el trabajo aparezca fuera de con-
texto. Por ejemplo, durante la recopilacion de los datos de este articulo, nos
sorprendid encontrar una traduccién completa al espafiol, en un sitio web ar-
gentino anti-medioambientalista, del material suplementario publicado en la
red con un comentario nuestro en Nature sobre el tratamiento de los medios
del estudio de Thomas (Ladle, 2004: 729), repleto de logotipos de la Univer-
sidad de Oxford. Igualmente, mientras que el hogar institucional de un autor
ofrece un contexto relevante, la historia de la ciencia ilustra que las personas
cercanas al corazon del establishment cientifico han cometido, con frecuencia,
errores muy grandes: un argumento presentado por una autoridad no basta
para obviar el rigor preciso en la presentacién de los argumentos.

También habria que abogar por el establecimiento de sitios web de referen-
cia, similares en el “proceso de seleccion” de contenidos a las revistas acadé-
micas revisadas por expertos, disefiados para proveer una difusion, sin
arbitrariedades y exacta, de la ciencia medioambiental. Muchos cientificos y
grupos de investigacién ya tienen sus propios sitios web, pero suelen ser ex-
tremadamente técnicos o ingenuos en su interpretaciéon de una politica mas
amplia. En este caso, identificamos pocos sitios que dieran una valoracién
equilibrada del estudio de Thomas. En su lugar, encontramos una batalla por
la credibilidad y legitimidad cientifica entre facciones situadas en ambos ex-
tremos del debate. Cuando trabajos importantes, como el articulo de Thomas,
acceden a la escena publica, hay una necesidad obvia de un recurso en la web
que sea definitivo, autorizado y realista, escrito en un lenguaje accesible, que
aborde explicitamente las fortalezas y limitaciones del trabajo en cuestion.
Por supuesto que se no podria hacer nada para impedir que el trabajo sea
apropiado y usado para legitimar la defensa de las causas de unos y de otros,
pero contrarrestaria algunas de las reivindicaciones méas disparatadas hechas
por ambos bandos del debate.

Confianza y legitimidad cientifica

Dado que el racionalismo cientifico es un principio basico de las politicas con-
temporaneas, es crucial que quienes legislan y desarrollan la acciéon politica
sean informados mediante una valoracién equilibrada del conocimiento cien-
tifico. El tratamiento excesivamente simplificado de los hallazgos y el aleja-
miento de la objetividad racional pueden minar la confianza publica en las
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ciencias de la naturaleza, lo cual podria favorecer a los anti-medioambienta-
listas.

Donde los resultados cientificos tienen un alto grado de incertidumbre, por
ejemplo en materia de predicciones sobre las consecuencias potenciales del
se encuentra un amplio campo para la distorsion en los medios. Esto hace que
los cientificos tengan una considerable responsabilidad para destilar la infor-
macién sobre su trabajo y hacerlo sin exageraciones innecesarias. Informar,
usando términos que garanticen la claridad, es fundamental para que se man-
tenga la independencia e integridad de las politicas publicas. Si el pablico
pierde la confianza en los cientificos, se corre el riesgo de que las politicas
sean fijadas por los intereses creados. La exageracion de los resultados de una
investigacion preliminar expone a la ciencia medioambiental a las criticas con-
denatorias por parte del lobby anti-medioambiental. Esto ayudaria a incre-
mentar el cinismo y la complacencia respecto al cambio climatico y la
degradacion de la biodiversidad, de la misma forma que la exageracién en
los informes sobre la existencia de armas de destrucciéon masiva afecto las ac-
titudes publicas respecto a los motivos de los politicos para iniciar la guerra
en Irak.

Es necesario de la comunidad cientifica adopten una actitud responsable
respecto a la difusién de los hallazgos de sus investigaciones sobre el cambio
climatico, trasladando al puablico sus propias incertidumbres en los andlisis.
Los pasos précticos para hacerlo serian:

a) que los cientificos dirigiesen su comunicacion con los medios a través de
aquellos periodistas con los que tengan una relacion intelectual ya estable-
cida;

b) que revistas de referencia especializadas presten atencion especifica para
ofrecer informacién sobre las limitaciones de un determinado estudio;

c) que los grupos de investigacion mas destacados lleven y mantengan sitios
de web accesibles e informativos;

d) y, en fin, que los cientificos escriban a los editores de los periédicos, a los
consejeros de destacadas organizaciones sin &nimo de lucro y a los politicos
para aclarar la informacién engafiosa que pudieran transmitir sobre su cien-
cia.

Conclusiones

El estudio del caso aqui comentado demuestra que el uso de un informe de
ciencia medioambiental publicado en una revista internacional de alto nivel
engendré la percepcion publica de una “crisis candente” —un desastre me-
dioambiental inminente que pudiera afectarnos a todos—. Esto seria creible
para el publico si el desastre ocurriera de verdad dentro del plazo de tiempo
sugerido, o si se viese una respuesta clara para evitarlo. Si no, hay un peligro
de que el movimiento medioambiental en general sea visto como el que anun-
cia “que viene el lobo” y sufrir, por ello, una pérdida de credibilidad y legiti-
midad. Eventualmente, esto podria conllevar una fatiga en la opinion publica,
con resultados altamente contraproducentes para el movimiento medioam-
biental. Ademas, las expresiones llamativas impiden que los cientificos que
hacen afirmaciones mds conservadoras y, posiblemente, mas realistas, logren
dar a conocer su trabajo en los medios. Por ejemplo, al menos a corto plazo,
seria dificil persuadir a un periédico para que diera una cobertura amplia a
un articulo, revisado por expertos, prediciendo la extincién de 70.000 especies
para el afio 2200...

122009
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No debemos olvidar tampoco que el movimiento anti-medioambiental,
muy poderoso en Estados Unidos, es particularmente consciente de las ma-
nifestaciones exageradas. Los medios de comunicacion, al favorecer la difu-
sion de estas expresiones, juegan directamente a favor de los intereses
establecidos, cuya agenda medioambiental es potencialmente desastrosa para
la biodiversidad y salud humana. Desde que Bjorn Lomborgl?7 publicé su
ataque unilateral, pero ampliamente divulgado, a la ciencia descuidada y a
la retérica frecuentemente empleada por el movimiento medioambiental, es
cada vez mds importante que los cientificos y los medios eviten divulgar in-
formacién que genere un alto nivel de incertidumbres. Hay varias hip6tesis
que permiten entender las razones de la extendida desinformacién en los me-
dios sobre el cambio climético.

a) En primero lugar, los editores y periodistas cientificos de los periédicos
pueden carecer de la comprension de los modelos tedricos, de las asevera-
ciones y extrapolaciones que caracterizan a una gran parte de la ciencia del
cambio climatico y conservacionista. La forma de presentar las noticias de
forma llamativa, ayuda atin més a la simplificacion y a la hipérbole.

b) En segundo lugar, los periodistas cientificos pueden confiar demasiado
en informes y notas de prensa, en lugar de comprobar los hechos o recurrir
a los estudios originales, a pesar del facil acceso online a fuentes como la re-
vista Nature. Igualmente, los investigadores, instituciones y revistas cienti-
ficas deberian ser més cuidadosos en su preparacion de las notas de prensa,
que frecuentemente sirven como fuente de difusién y simplificacién en los
medios informativos (Rose, 2003: 307-12). Debido a los ajustados cierres de
edicién, muchos periodistas confian excesivamente en las notas de prensa
y teletipos que reciben.

) En tercer lugar, puede servir a ciertos intereses hacer mas llamativa una
historia, mediante, por ejemplo, la vinculacién del cambio climéatico a una
amenaza inminente. De esta forma, se venden mds periddicos, las revistas
generan citas, los cientificos reciben mas atencién y financiacién para sus
investigaciones, las organizaciones benéficas conservacionistas obtienen do-
naciones y los politicos entran en una agenda que puede atraer votos y fa-
vorecer sus carreras.

Por supuesto que lo fcil es sefialar las deficiencias en la cobertura infor-
mativa. Mds complicado es encontrar soluciones précticas que sirvan tanto a
los cientificos como a los periodistas. Aunque no siempre sea posible, una
lectura minuciosa del articulo original, revisado por los expertos, que da ori-
gen a una informacién podria evitar parte de las principales distorsiones.
Aunque los editores medioambientalistas no sean expertos en este campo,
deberian ser, cuando menos, capaces de sacar una impresion critica del tra-
bajo original. Sin embargo, incluso destacados periodistas, dejan pasar espe-
culaciones e inferencias si con ello pueden incrementar el atractivo de una
historia mediatica. Un buen ejemplo puede verse en un articulo en Science
sobre el descenso de las poblaciones de aves, mariposas y plantas vasculares
en Reino Unido, que concluia, quizé insensatamente, con la sugerencia de
que el estudio demostraba que el mundo “estd experimentando el sexto
mayor episodio de extincion de su historia” (Thomas, 2004: 1.879-81). No es
sorprendente que, al dia siguiente, los titulares endurecieran la historia, se-
fialando que el estudio presentaba la primera “evidencia sélida” de la pro-
xima extinciéon masiva (Highfield, 2004: 6).

Las entrevistas telefénicas también parecen ser una forma especialmente
pobre para obtener informacién. Tristemente, es muy sencillo tender trampas
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a los cientificos para que digan algo indiscreto o técnicamente incorrecto —
una trampa en la que nosotros mismos hemos caido— (Jepson, 2004: 26). Per-
mitir a los entrevistados que revisen la copia serfa una forma de rectificar al-
gunos de los problemas, aunque la experiencia indica que los periodistas, en
general, parecen ser muy reticentes a aceptar esta solucién.

Por ultimo, los cientificos deberian reflexionar cuidadosamente sobre la di-
vulgacién de trabajo en un campo emergente donde los resultados siguen es-
tando en una fase preliminar de pruebas o desarrollo. Un informe reciente
del Office of Science Technology y del Wellcome Institute (2001, 315-330) con-
cluy6 que el Reino Unido carece de un marco en el cual la gente pueda acce-
der a la informacién sobre las nuevas ciencias, que permita valorar y juzgar
dicha informacién y sus implicaciones. Sin la existencia de tal marco, es in-
evitable que veamos muchas mas luchas por la legitimidad entre los defen-
sores de distintas filosoffas sobre el medioambiente, buscando para ello
aprovechar las multiples formas de comunicacién publica que tienen a su dis-
posicion.
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